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F
gine di probabilita, 'esiguitd, se non P'assenza, del «nesso di casualitdn tra 'evento € le
lesioni accusate dall’attrice. . oL .
Per quanto detto quindi, e, nonostante la conclamata incertezza del difetto di rela-
zione tra causa ed effetto, questo giudice, ritiene accogliere, la domanda attorea, nel Li-
mite del risultato determinato dalla CTU del Dott. Mastroroberto indicato in gg. 20-
25 di invaliditd temporaned parziale. (Omiissis). ;

(1-6) Colpo di frusta ed onere della prova. e

1. Premessa. — La prassi giudiziaria, documentata dalle pronunce che si
commentano, testimonia la crescente diffusione delle domande di risarcimento
del danno derivanti dal c.d. «colpo di frusta» (1), :€spressione questa che, com’é
noto, descrive il brusco movimento del capo che si verifica per lo pit a seguito
del «tamponamento» di una vettura da parte di un’altra ed al quale'pud con-
seguire una lesione delle vertebre cervicali o del relativo apparato muscolare.

Com’é stato osservato (2), si tratta di un «meccanismo articolare, cioé un
movimento, che ¢ solo potenzialmente lesivo», poiché proveca uno stiramento
muscolare ed una forzatura delle -articolazioni che in alcuni casi puc causare
un’alterazione del rachide cervicale o altri disturbi.di carattere permanente
(«danno osteoarticolare o neurogeno»), postumo questo del quale si ¢ tuttavia
rilevata da pin parti la difficoltd di « accertamento oggettivo» oltre che la scarsa
frequeriza statistica.- : .

1 pitl recenti studi di medicina legale hanno infatti, rimarcato che « il colpo
di frusta si risolve sporitaneamente ¢ senza reliquati, nella larga maggioranza dei
casi; nel*volgere di breve tempo... peraltro, nella letteratura specializzata, é am-
méssa come possibile una *‘cranicizzazione” dei disturbi propri della distorsione
cervicale nella loro essenzialitd e/d'di quelli associati in.apparati diversi da quello
osleo-articolare... accadiments che la letteratura specialistica ritiene assal
raro» (3). : ’ : : .

A fronte di tali considerazioni sta quel dilagare delle domande giudiziali-per
postumi conseguenti a «colpi di frustay, di norma avvalorate dai consulenti
d*ufficio medico-legali, che non pué non destare perplessita (4).

“Entrambe le decisioni in commento‘affrontano il tema della prova dell’esi-
stenza di postumi di tal genere ¢ del relativo onere, segnalandosi la prima per
un’articolata.e puntuale motivazione che conduce a.smentire le conclusioni rag-
giunte dal consulente tecnico J’ufficio medico-legale, il quale si era pronunciato

* (1) «Pér micropermanenti si intendono quelle metomazioni dell'integritd psicofisica di assai
modesta éntitd... Nel panorama dell'infortunistica di interesse medico-legale dell’ultimo veniennio,
questo settore di casistica ha assunte urna rilevanza numerica Sempre pil consistente, scatenando
una reazione a catena con risvolti economico-sociali e professionali non indifferenti. dccanto a casi
indubbiamente genuini I'entitd crescente del fenomeno Ja sespettare che tale incremento abbia anche
motivazioni speculative... Non pud non deslare perplessitd non solo e non tanto l'incremento delle pic-
cole lesioni, quanto guella dei piccoli esiti. Questa casistica € sostenuta, nella quasi totalitd, da distor-
sioni del rachide cervicale: il cosiddetto “‘colpe di frusta”» (BRoNDOLO'E FaRNETYE; Le microperma-
nenti, in H danno biologico, patrimoniale, morale, Milano, 1995, 283 ss.).

(2): Trib. Roma, 5 marzo 1996, in-questa Rivista, retro, 155, con nota di G. GIANNINT, Mi-
cropermanenti e cosi sig. .

(3) BARGAGNA - CANALE - CONSIGLIERE - PALMIERI - RONCHI, Guida orientativa per le valuta-
ziome del danno biologico permanente, Milano, 1998, 82. . L

{4) Sivedano le considerazioni svolte a questo proposito, sotto il profile squisitamente me-
dico-legale, da BRONDOLO - PARNETI, opera citata, 283.
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per Pesistenza di un’invalidita permanente, la seconda. per aver affrontato il
caso, assai frequente nella prassi, del colpo di frusta subito'da una persona af-
fetta da una preesistente patologia del rachide:cervicale:- ¢ w7 C

Quest'ultinia pronuncia, in'sintonia con’ le conclusioni tratte dal corsulente
dufficio, esclude che si sia raggiunta la prova di un peggioramento della pree-
sistente condizione psicofisica dell’attore causalmente ricondiicibile all’incidente
stradale in cui questi era rimasto coinvolto e nega pertanto la sussistenza di un
danno da invaliditd permanente conseguente a quest’ultimo._

2. La prova del «fatto-menomazione » ed il consulente d'ufficio deducente.
— La problematica in esame rignarda essenzialmente il tema della prova nel
processo- civile e coinvolge da un lato la questione relativa alla natura; ed alle
finalita proprie della consulenza tecnica d'ufficio-e dallaltro quella concernente
I'applicazione al caso specifico della. regola di giudizio dell'onere della prova.

A quest’ultimo riguardo occorre partire dalla constatazione per cui esi-
stenza di una menomazione di carattere permanente dell’integrita psico-fisica
costituisce il « fatto» storico che Iattore pone .a fondamento della sua domanda.
di risarcimento del danno e che pertanto, grava:su di lui I'onere della prova, se-
condo il criterio di ripartizione dettato dall’art. 2697 c.c. - .

Con riguardo allo specifico dominio della responsabilitd aquiliana é poi ne-
cessario ricordare che «per tutti queifatti da cui un.danno pud, o meno, deri-
vare... la prova del fatto illecito non é prova automatica del danno... occorre dun-
que provare specificatamente l'esistenza del danno» (5). ) '

Nel caso specifico il danneggiato potra adempiere all’onere della prova del
«fatto-menomazione» di norma documentalmente, producendo in giudizio i.re-
ferti degli opportuni esami .diagnostici (radiografie (6) ed altri idonei allo,
scopo): Leffetto di tale produzione sard quello di far acquisire al processo la
rappresentazione del fatto costituito dalla predetta menomazione (7). -

11 fatto cosi provato, tuttavia, per essere interpretato ¢ valutato, necessitera
della mediazione di un ausiliario provvisto -di quelle. cognizioni . medico-legali
che il giudicante di norma non possiede. 11 consulente d’ufficio, in questo:caso,
dovra «leggere» i referti degli esami clinici secondo le regole della scienza me-
dica, «riconoscervi» la menomazione dell’integritd psico-fisica che essi rappre-
sentano ed infine « valutarne » ]a concreta incidenza sull’integritd psicofisica del
danneggiato in termini quantitativi, esprimendo il suo giudizio tecnico in propor
sito. - - - TR
Si badi che il consulente d'ufficio, in questo caso, non costituisce egli stesso
la prova, ma opera su una «prova costituita» gia offerta dalla parte interes-
sata (8), assistendo il giudicante nella ricostruzione del fatto mediante I'uso delle
sue «speciali cognizioni tecniche» e compiendo «quelle indagini tecniche che»

(5). DE CuerIs, Obbligazioni, in Commentario Scialoja Branca, Bologna - Roma, 1964, 1, 29%
8s.; GIANNINI - POGLIANI, JI danno da illecito civile, Milano, 1997, 78.

(6) «All'esame radiologico il piil frequente riscontro é rappresentato dalla reitilineizzazione del
tratto cervicalen (BARGAGNA - CANALE - CONSIGLIERE - PALMIERI - RONCH], 0p. cit., 81).

(1) Per «documento 5'intende, a fivello etimologico, un qualcosa {di seritto o di figurativo) che
— come vox mortua, durevolmente tradotta in segni stabili, da non identificarsi in modo esclusivo nei
segni graficl impressi su di un supporto cartaceo tradizionale — valga a descrivere, arappreseniare e 4
rendere conoscibile un fatto accaduto nella realid, ovvero a riprodurre una determinata manifestazione
del pensiero o della volontd» (COMOGLIO, Le prove civili, Torino, 1998, 174). . .

{8) Anche per «la valutazione del danno biologico», che pure si identifica nella lesione dell'in-
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questi «col solo. sussidio della cultura giuridica e dell’ ardmana cw'tura genera!e
non avrebbe potuto compiere» (9). b ST

In questo caso, pertanto, la consulenza dufficio si- svolge entro i limiti di
quella che costituisce la funzione propna assegnatale. dal legislatore -del 1942,
il quale, com’ noto, soppresse la perizia intesa come mezzo di prova, e quindi
finalizzata alla prova.dei fatti storici oggetto del contendere,.quale era prevista
dal codice di rito del 1865, per istituire la figura del consulente. d'ufficio, quale
ausiliario del.giudice dotato delle cognizioni tecniche specifiche necessarie a va-
lutare i fatti gid provati dalle parti: «fine proprio della consulenza tecnica é
quello di aiutare il giudice sia sull'apprezzamento .delle. prove che — per iniziativa
delle parti, con I'assolvimento deiiloro oneri probatori, o per.opera del giudice me-
desimo, con l'esercizio dei poteri d'ufficio — vengano assunte 0 acguisite... sia
nella valutazzone del fatti, che in tal modo rzsultma accertati» (10).

3. Il consulente « percipiente » e I'« esame obiettivo » del penztato parte in
causa. — E noto che, nonostante I'intento del legislatore (11),:il nuovo inqua-
dramento normativo della consulenza d’ufficio «non ha comunque destituito di
Jondamento — né tantomeno ha impedito che continuasse d sopravvivere, mal-
grado le perplessita concettuali — la possibile -coesisténza di due distinte figure
di consulente»(12): quella del CT U percipiente.(qual'é tuttora, nell’ordinamento
vigente, il consulente dell’accertamento tecnico preventivo, che :«agendo'quale
mezzo di prova, diref{amente accerta ex ante la sussistenza 0.l insussistenza dei
Jatti controversi» (13)) accanto aiquella del CTU deducente (14). -

A questo riguardo si é éspressa non solo la dottrina (15), ma pure, € ripetu-
tamente¢, la. Suprema Corte; secondo la quale il -givdice.pud affidare.al consu-
lente tecnico non solg lincarico di valutare i fatti da lui stesso accertati ¢ dati
per esistenti | consulente "deducente), ma_anche-quello di acgertare i JSatti stessi
(consulente percipiente) ... nel secondo.caso [a consulenza puo costituire essa
stessa fonte oggettiva dj prova »(16),.. . .. .

Tale interpretazione della norma processuale ¢ stata g1ust1ﬁcata sulla base
del fatto che la consulenza d’ufﬁcw puo,assumere la funzione, d1 «fonte ogget-

o1
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tegnta ps:coﬁs:ca, il medlco Iega]e wdoyrd procedere alie mdagini sulla scorta dei fam acqulsm in
eausa» (GlANN;Nl G., Il risarcimento del danno alla persona Milano, 1991, 144). .

(9) Cass. civ., 10 luglio 1962, n. 7857, in Foro it.; 1963, I, 187, ‘

(10) Comosuo op. cit., 462,

(11) . Si vedano al nguardo Relazione del Guardasigilli Grandi al Re sul nuovo codlce di
procedura civile, n. 29, 1° epv,; seconda Relazione al Re sulle disposizioni d1 atmaz:one del-codice
di procédura civile, in data 18 dicémbre 1941 sub III, n. 4, -

(12) ‘CoMOGLIO; op. cit.; 457, ' * '

. (13) CoMoGLIO; op. cit., 458.. . i

(14) La d;stlnzxone si deve a CARNBI.UT’I'I, Smema del dznna pmcessuaie cwile, 1;:Padova,
1936 530.

(15) ManprioLl, Corso di dirftto processualg civile, 11, Torino, 1995, 167; VELLANI, Consu-
lenza'tecnica nel diritto processuale civile, in Digesto disc. priv., sez. civ., ITL, Torino, 1988, 526;
LIEBMAN, Manuale di diritto processuale civile, 11, Milano, 1984, 97 DB'IILLA, Il consulente recnica
nella elaborazione giurisprudenziale, in Giust. civ., 1993, 11, 61; CoMoGLID, op. cil.; 491; MONATERI,
La responsabilita civile, in Trattatodi diritto civile diretto da Rodo{fo Sacco, Tonno. 1998 362,

© (16) Sez. Un. civ,, 4 novembre 1996, n. 9522, in Giust. civ. Mass., 1996, 1455, Si badi che la
Suprema Corte si preoccupa di precisare che I'affidamento dell’incarico ‘al consulente di « percepire
i fatti» non deve significare che le pam possano «sottrarsi all’onere probatorio» e la funzione di
una consulenza d"ufficio siffatta non pud essere quella di supplire all'inerzia o alla negligenza dellz
parte onerata.
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tiva di prova» quando essa si presenti. come « strumento necessario all'accertg-
mento ed alla descrizione dei fatti», in quanto questi siano «riscontrabili solo at-
traverso specifiche cognizioni od esperienze tecniche»(17), non siano cige: «per-
cepibili, per loro intrinseca natura, dal profano o dall'uemo di-~narmale- dﬂi—
genza» (18). ) "t C o

Tale evenienza potrebbe verificarsi anche con rignardo alla: consulenza tec-
nica d’ufficio medico-legale e pure nel caso specifico di lesioni da « colpo di fru-
sta»; ¢, infatti, possibile, che queste non lascino’tracce di menomazione perma-
nente nlevablh a mezzo dell’esame radiografico, né di altri e che tuttavia la me-
nomazione sussista ugualmente.

In questo caso il medico legale puo eserc1tare una fun:none di consulente
« perc1p1ente» puo cioé accertare direttamente il «fatfo» mediante I'osserva-
zione diretta della persona del periziando, alla luce delle conoscenze tecniche
specifiche.

Tale funzione, tuttavia, propno per la sua intrinseca natura, ¢ assoggettata
a limiti ben precisi.

Essa & diretta ad acquisire al processo la prova del «fatfo» controverse me-
diante 'esercizio di un’attivitd sensoriale del consulente (guidata dalle régole
proprie della scienza medica), vale a dire a registrare fedelmente quanto ricade
sensorialmente entro le facolta percettive del medico-legale, discernendo quei se-
gni che costituiscano, ad un esame rigorosamente scientifico, sicuro-indice di
una alterazione anatomica o di una patologia non reversibile. - .

11 consulente percepisce e recepisce quanto accerta sulla persona del pen—
ziato e lo rappresenta al giudicante. [

In questa direzione, quindi, la sua funzione si esplica escluswamente in
quello che va sotto il nome di «esame obiettivo» del periziato, costituito dalla
percemone ¢ dal riconoscimento di quei sintomi che il consulente d’ufficio
pud accertare sensorialmente e riconoscere come indici scientificamente swun
dell’esistenza di una menomazione per fondare la propria diagnosi (19).

Occorre dire che i limiti 1mpost| al consulente tecnico d’ufficio «percx-
piente» appaiono pamcolarmente rigorosi proprio nel campo della medicina
legale, attesa la natura propria di tale disciplina: «nei rifievi dei dati di fatto e
nella loro elaborazione la metodologia medico-forense ha da essere improntata
ad un rigorismo obiettivo assoluto... soggettwrsmo probabilismo é-possibilismo
debbono essere banditi nel modo pit assoluto dalle conclusioni médico le-
gali» (20).

E ci¢ per la semplice raglone che '« esame obiettivo ».del penzlato null’altro
¢, nella sua essenza, che un’«osservazione scientifica» finalizzata ad actertare
«dati scientifici » attinenti la persona del periziato stesso, di egual natura, "anche
se di diversa origine, rispetto a quelli ricavabili dagli esami diagnostici strumen-
tali: tali dati debbono quindi essere acquisiti con rigoroso metodo scicntiﬁc(r),

(17) Sez. un. civ., 17 febbrafo 1983 n. 1196, in Giust. civ. Mass:, 1983, fasc.. 2.

(18) Cass. civ,, 26 agosto 1985, n. 7557, in Giust. civ. Mass., 1985, fasc. 8-9. .

(19) Si osservi come il termine stesso evoca solo cid che & « obiettivamenie» accertabx]e dal
consulente, mediante la sua percezione sensoriale guidata dalle regole dell’arte medica,ie con l'e-
sclusione quindi dei sintomi dichiarati dal paziente che non siano « obiettivamente» controllabili

dal consulente stesso.
(20) Gairii, voce Medicina Iegale e delle assicurazioni, in Enc. gwr Treccani, Vol XIX, 4.
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non osservandosi il quale ne sarebbero irrimediabilmente inficiate le conclusioni
che in essi trovano fondamento. ' i .

Eloquente, in proposito, appare quanto asserito da un’auntorevole dottrina:
«ai-quesiti il medico legale potrad dare.risposta, se lo potrd, avvalendosi oltre che
di dati scientifici diretti, vale a dire da lui stesso rilevati — autopsia, esame clinico
—, indiretti — elettrocardiogramma, elettroncefalogramma, arteriografia, urogra-
Jia, ecc. — storici e documentali — cartelle cliniche, certificati, ecc. —: ed-é ap-
punto sul fondamento e, ben inteso, sulla consistenza, attendibilitd ed autenticita di
tali dati che si fondera poi la validita delle deduzioni e, quindi, del giudizio conclu-
sivo » (21). . . : o .

I limiti «esterni» imposti alPesame obiettivo del periziato dalla natura giu-
ridica della consulenza tecnica d’ufficio si sommano quindi, per cosi-dire, ai Ji-
miti «interni» che la-stessa scienza medico legale pone a tal genere di osserva-

zione, esigendo che questa sia Improntata al massimo rigore, ed alla massima
obiettivita. ’ Co

quanto‘riferito dal perizigto,’ ma deve Véiificarlo scientificaniente, controllarlo
obiettivarente, giistificarlo meédico-legalmente ». ' o -
Tale esatta enusidiazione evoca la questione del valore da attribuire alle « -
chidrazioni del periziatd» ossia aj sintomi che questi' riferisce’al niedico-legale.
+ Qualdta detti sintdini condticano il -consulente ad dccettare I'ésistenza nella
persona‘dél periziato: di ‘segni i tna'fhenomdzionie che siano obiéttivamente ti-

levabili™nél ‘modo prédetto; égli potrd accertare I'esistenza della menomaziorie

ed esprimere Ia sua valutazione circa I'incidenza di qlies't'é‘sm]’inte'gi-ité._ ‘sicofi-

-sica dél’periziato, . o

Non ‘cbsi hel caso in'cai Pésatne obiettiv del periziato non dénot; alcun se-
gho sensotialinente percepibile sciéntificamente comprovabile. =~ -

In tal caso,‘inverd, la dic tiarazione 'del periziato noi ¢ verificabile oggetti-
vamente'e sul pidno proceséuale rimané quello che'd, vale a dire la mera allega-
zione di und parte, di per sé priva di alcun valore probatorio, con Ia conse-
gueriza che'essa 'da sola non autorizsa iri alcun moda il consulente medico-legale
a titener prgvata Tesistenza dj postumi di sorta. = - -+ . .

Il periziato,'infatti, & parte processuale, piu precisamicite la parte sulla quale
grava I'oneré di provare-il ‘fatio » ‘posto a fondamérito délla ‘sua domanda, per
cui le sue dichiarazioni non possono costituire prova a suo favore.

Tale elementare principio processuale non pud essere disconoscinto dal con-
sulente d*ufficio « percipiente, al quale ¢ commesso Pincarico di accertare un
4fatto» péfché quésto & oggettivamiente riscontrabile solo con Iausilio di parti-
colari cognizioni tecniche, In questo caso il consulente dovra semmai attenersi
con particolare rigore e fedelts ai limiti del suo mandato, poiché accertamento
che egli coinpié ‘diviene «fonte oggettiva di provay e non pué tramutarsi nel-
Poccasione per attribuire valore di prova alle dichiarazioni del periziato — parte
in causa. -

(21) G, op. cit., 3.
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=

E noto.che nella prassi giudiziaria. tah precisi limiti vengono sovente supcran e
che «invano si é cercato di sensibilizzare i medici-legali, invitandoli anon Iargheggmre
nell'indicare il valore di postumi invalidanti non controllabili oggettwamente »(22).

Proprio per questo motivo la decisione dei:giudici romani-in commento si
segnala per la precisione con cui ricostruisce il metodo 'd’indagine che il consu-
lente medico-legale deve seguire e per la peculiare attenzione con cui ammonisce
che, nel caso specifico del «colpo di frusta », sintomi come il « dolore digitopres-
sione» ed altri simili costituiscano «dati condizionabili dalla collaborazione;.co-
sciente o meno, del soggetto leso» e non possano dunque assurgere-al rango di
riscontri oggettivi di quanto dichiarato da quest’ultimo.

La sentenza in commento sottopone.a pertmente analisi critica il parere di
un consulente d’ufficio che aveva fondato le proprie conclusioni: sulle 'sole di-
chiarazioni del periziato, evidenziando la « particolarissima situazione» in .cui
questi viene a trovarsi per il fatto «essere oggetto della perizia, ma di essere al-
tresi soggetto del processo, e portatore di interessi economicamente apprezzabili
nel processo stesso». :

La corte capitolina rileva dunque che «/'ausiliario non pud arrestarsi a
quanto riferito dal periziato, ma deve verificarlo sczentzf camente, contrallarlo
obiettivamente, giustificarlo med:co-legalmente »: in sintesi, essa ncorda che
non bastano le dichiarazioni del periziato — parte processuale a proval:e.l eSl
stenza dei postumi, per cui P'accertamento del CTU che.si fondi escluswamente

su di esse deve essere ritenuto inattendibile ¢ deve venir dlsatteso, .
' Sulla scorta di tale puntuale motivazione (23), la decisione predetta ngetta le
conclusioni del CTU medlco-Iega.Ie facendo cosl apphcazwnc del principio. giu-
risprudenziale per cui il giudice puo discostarsi dagli apprezzamentl e daIIe  COn;
clusioni formulate dal consulente d’ufficio, salvo I'onere di mdlcare e monvaxe
adeguatamente le ragioni del suo dissenso (24)

In particolare, nel caso della consulenza tecnica d’ufficio mgdlco-legale la
Suprema Corte ha precisato che «il g:udzce pud disattendere le . conclmwm cui
é pervenuito il consulente tecnico d'ufficio. purché fomisca adeguata mthgzzane
del proprio dissenso senza che a giustificare tale dissenso occorra una contrappo-
sizione — sul piano dell'indagine scientifica — di ragioni di ordine medico legale a
quelle esposte dal consulente tecnico d'ufficio, essendo sufficiente il nheva della
manifesta discordanza — sul piano della logica — tra gli accertamemr dmgno—
stico-prognostici eseguiti e riferiti nella relazione scritta e le conseguenze che il
consulente intende trarne nella parte conclusiva del proprio elaborato» (25); nella
fattispecie di cui si occupava la sentenza annotata cio che faceva difetto era pro-

(22) G. GIANNINI, Micropermanenti e cosi sia, in questa Rivista, retro, 162 -

(23) In realtd la motivazione della sentenza, dopo aver posto gll esatti principii precnatl si
diffonde nella dimostrazione della mancanza di riscontri oggettivi attx a provare «l'esisterza ‘d'in
nesso causale» tra i postumi e ’urto avvenuto tra i veicoli delle parti in causa, mentre pidl propria-
mente avrebbe potuto limitarsi a ‘constatare la carenza di riscontri probaton del «fatto-menoma-
zione» lamentato da danneggiato. E degno di nota come, in questi casi, anche la gumspmdenza
pid attenta alla problematica in questione tenda a spostare la propria attenzione dalia prova ‘del
«fatto» che costituisce il danno {i postumi) a quella del nesso causale tra I'evento denndsd € quello
stesso fatto (in questo senso si veda pure Tribunale La Spezia, 7 giugno 1995, in questa Rivista,
retro, 266).

(24) Cass, civ., 5 maggio 1989, n. 2122, in Foroe it., 1989, voce Corsulente tecnico, n. 17; Cass.
civ., 12 novembre 1979 n. 5865, in Giust. civ. Mass., 1979 fase. 11.

(25) Cass. civ., 13 gennaio 1983, n. 245, in Gms! civ, Mass., 1983, fasc, 1.
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prio la congruenza tra gli accertamenti compiuti (e cioé prove-acquisite) e le-
conclusioni prospettate dal consulente.. - .. ... _

E tuttavia di comune esperienza che conclusioni analoghe vengono frequen-
temente prospettate dai consulenti d’ufficio medico legali nella prassi giudiziaria
ed abitualmente recepite dalle corti senza adeguato vaglio critico (26). .

Con rignardpo al caso spegifico merita di essere rilevato come la mancanza di
prova non riguardasse tanto I'esistenza del nesso causale tra danno e condotta
illecita dell’agente, bensi I'esistenza stessa de] danno di-cui si domandava il ri-
sarcimento, poiché & questo il punto. fondamentale:sul quale si focalizza la pro-
blematica in esame. . C g e WL ,

3:. * Criteri« artgmnestito-clinici » ed.onere della prova. - T'limiti imposti alP’at-
tivitd: del consulente d*afficio « percipiente» in'sede di. accertamento -dei-fatti pro-
cessualmente rilevanti; quali si sono -dianzi- evidenziati, impediscono. poi di sosti-
tuire alla‘percezioneldell’ausiliario propria dell’iesame’ obiettivo » del periziato Ia
valutazione della credibilitd:o della verosiriglianza dei sintomi soggettivi dichiarati
da quest’ultimo alla:luce di studi clinici 0'di connesse &laborazioni statistiche, -

- La proposta :diutilizzare a tal-fine «criteri. anamnestico-clinici- con ado-
zione di un protocollo diagnostico costruito attraverso I'elaborazione di, ampi
dati: statistico: clinici» (27) non: ¢ accettabile-sul piano processuale-proprio per-
ché, anche inutal-modo,:«fonte di-piovan Timatigono le-dichiarazioni .del pe-
riziato — parte in causa, che invece non possono esser. tali, mentre i criteri in
questione, di cui il consulente d'ufficio farebbe uso, assumerebbero la fun-
zione, di mero strumento di controllo della verosimiglianza, dell'attendibilita
dei sintomi denunciai dal paziente, qualora gli stessi,non fossero avvalorati
dall’esaime obieitivo.,,, .. "\ ;. T T IV

. In talmodo, a ben gyardare, il corisulerite d'uifficid’ verrebbe ad assimere
una funzione « dediicentey, perche 'xaLut§f9hb¢.una «provay acqpisita al pro-
cesso, §0lo che qi:é:"sta"é;ﬁrq'i{hii’_ sarebbe’ del tutto’ inanimissibile, trattandosi
delle dichjarazioni di una parie in causa

delle ¢ 1 , sullé quali pertanto non potrebbe farsi
liogo a' deduziorie"alcutia; A

" Si,badi chi¢ T di talé metodica ndn,a caso ¢ stato ¢laborato in uh am-
biél_i;‘é.‘giﬁhdi:gc\) ﬂi‘imprQﬁ.ﬁﬁ anglosassone(28), nel guiale ben divérso che nel no-
stfo ‘oi’df;i‘,&fﬁié’ﬁto' g '

0 procéssuale ¢ il Tuolo.del peritq tecnico e del tutto differenti
song 14 Haturs ed'i imiti dél suio apporto al processo. " Y

. Nel flostro ambienté giuridico del resto & assolutamenté chiara ed indiscuti-
bil¢ 1a distinzibiie di*finaliti’é di'metodo tra médicina clinicg ¢ medicina legale:
«sonio infatti'prdfondaménte diversi — critéri ¢ metodo -~ ma'arche i Sfini ‘con 1
quali i problemi medico-biologici vengono visti ed affrontati dal clinico e dal me-
dico legale» (29). Per quanto, in termini generali, le conoscenze acquisite in sede
clinica entrino a far parte del patrimonio scieatifico del medico legale, & innega-

»
v

’ . L DR ’
(26) Molto probabilmente sull'atteggiamento di scarsa attenzione per la problematica in

questione pesa pure la modesta rilevanza economica welle singole controversie attinenti al risarci-

mento dei danni da colpo di frusta: de minimis non curat praetor.

(27) VasapoLvro, Considerazioni medico-legali sulle micropermanenti da sollecitazioni minime
(in margine a Tribunale civile.di La Spezia 7 giugno-1995 ), in questa Rivisia, retro, 268.

(28) Precisamente in Canada, ad opera della Quebec Task Force on Whiplash Associated Di-
sorders, nella ricerca pubblicata in Spine 1995-20/8/Suppl.

(29) GiLLy, op. eit., 3. . .
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bile che I'accertamento dell’esistenza di una menomazione nel caso singolo in
sede medico legale non potra inai essere sostituito daIl’apphcaz:one al]o 'stesso
di elaborazioni statistiche di provenienza clinica. - - '

A questo riguardo non va poi dimenticato che i postumj rappresentano il
« fatto storico» generativo del danno di cui I'attore chiede:il risafcimento, sono
il « fatto» costitutivo del suo preteso diritto, un fatto, si badi; attuale e presente

"(non futuro o dila da venire); per cui-Fattore deve dare prova-certa della loro
esistenza, non essendo bastevole riguardo a questa che fornisca mere allegazxom
sulle quali effettuare un giudizio-di verosimiglianza.

Dottrinz (30) e giurisprudenza convengono sul fatto che il danno deve essere
«certo nella sua esistenza ontologica» (31).

Tale assunto, peraltro, non é che I’applicazione alia fattispecie del danno ex-
tracontrattuale dei principi generali in tema di onere della prova, per i-quali i
facta probanda sono appunto quelli « obiettivamente controversi» fra le parti (32)
ed il fine dei mezzi di prova é quello di vincere I'incertezza al riguardo della loro
esistenza: nel caso in cui questa possa ritenersi superata, il giudice, ritenuta rag-
giunta la prova del fatto, lo «accerterd» e pronuncerd di conseguenza, mentre
in caso contrario «non accertera il fatto» e dara luogo ad una pronuncia di se-
gno opposto. b

Né le allegazioni della parte onerata, né un gmdmo di verosimiglianza delle
stesse potrebbero consentire di superare 'incertezza sui facta prabanda edi pro-
nunciare una sentenza di accoghmento :

6. La regola dell'onere della prova come criterio di giudizio e le « prassi di
comodo ». — Queste ultime riflessioni ci riportano al tema dell’onere.délla prova
e, in particolare, al problema della «difficoltd della prova»’in materia di esi-
stenza del danno alla persona: non vi € dubbio che quello Henvante dal « colpo
di frusta» sia un danno «difficile» da provare, nel senso che in certi casn pur
esistendo, non ¢& facile da accertare obiettivamente (33). -

E stato segnalato dal punto di vista medico legale come per '« quesla trpo d:
lesione (distorsione del rachide cervicale, che secondo i dati di letieratura si"ac-
compagna ai reliquati permanenti nel 25% dei casi) non vi é pero alcun e_[f icace
e semplice strumento clinico e semeiologico per distiriguere se il smgolo :r{;dzy&iua
rientra o no in questa fascia. Occorrerebbe procedere, di routine, ad mdagzm pm
sofisticate, strumentali efo specmhstrche (TAC, RMN, esame atovesftbolare com-
pleto) che per i tempi di esecuzione ed i costi... appaiono sproporzmnau all'xmzzale
lesivita e, esaurita la fase acuta, ai presumibili postumi» per cui «si é purtroppo

(30) MONATERI, 0p. cit., 285; PATTI, voce Prova nel diritto processuale civile, in Ene. giur.
Treccani, XXV, 4, che sottolinca come «del Jatto da provare occorre fornire la dimostrazione della
sua esistenza».

(31) Cass. civ., 10 gennam 1986, n. 69, in Giust. civ. Mass., 1986, fasc. I; Cess. civ., 3 luglio
1982, n. 3977, in Giust civ. Mass., 1982 fasc, 7.

(32) ComogLio, op. cit,, 46; LIEBMAN Manuale di diritto processuale civile - Principi, Mllano
1992, 77-82.

(33) Si & rilevato che la stessa rettilineizzazione del rachide evidenziata in sede radlologlca
non &, in realtd, che un indizio di una possibile «instabilitd del segmento rachideo addebitabile a
minute, difficilmente visibili, lesioni ossee o rofture di legamenti», quale potrebbe essere confermata
solo da esami diagnostici pi complessi e di maggior costo, « qual: la tomografia assiale e la riso-
nanza magnetica» (BARGAGNA - CANALE - CONSIGLIERE - P.u.wnm RONCH], op. cit., 82).
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instaurata una prassi-valutativa di comodo, che raramente pone in .dubbio la sog-
gettivitd e, quindi; riconosce poco a tuiti (34). . S

Sovente questa «prassi di comodos» viene giustificata proprio-con'le « diffi-
coltd » di prova dei postumi da « colpo di frusta» che, in mancanza di positivi
riscontri clinici e di evidenze obiettive, impedisce di discernere i sintomi sogget-
tivi simulati dal periziato da quelli-realmente avvertiti, ~

Questa prassi, tuttavia, oltre a violare limiti imposti al consulente « perci-
pientey», se non opportunamente disattesa dal giudice, produce Peffetto di sov-
vertire la regola dell’onere della prova e le sue implicazioni pratiche, fra le quali
vi € quella per cui il rischio della « difficolta » di-prova ricade sulla parte gravata
dall’onere stesso, ponendo, invece, tale rischig ‘a- carico-delld parte non gravata.

In proposito va rilevato come la norma sancita dall’art. 2697 b.&. non ha
solo la funzione di stabilire a quale parte competa di provare.i fatti rilevanti
ai fini del decidere, ma costituisce altresi una «regola di giudizio», finalizzata
proprio a stabilire quale sia il giudizio da pronunciare nel caso questi fatti o al-
cuni fra essi rimangano. &incertin, ciod non provati. . )

Sotto questo profilo si ¢ osservato che Jper. porre il giudice in grado di pro-

nunciare in ogni casp, essendo vietato il non liguet nel nostro ordinamento,
«non c'é altra glfernativa.se non quella di risolvere l'incertezza obiettiva, residuata
al termine del giudizio, in danno della parte %cui incombeva, l'onere di fornire Ia
certezza™ o che “avrebbe dovuto™ di quei fatti JSornire la prova convincente» (35).
Nel caso in cui non; sj raggiunga la prova del fatto, pertanto, «il giudice... non
accerta il fatto, rimasto indimostrato per difetto di prova, e dal suo mancato ac-
certamento si limita a trarre il presupposto tecnico-giuridico per ¥l rigetto della do-
mandg o dell'eccegjone che sul medesimo si fonda».(36).

Tali principii, oltre iche dalla dottrina (37), sono stati. affermati dalla Su-
prema Corte. anclie .con riguardo alla: materia della: responsabilita. .aquiliana:
«in materiq di responsabilitd:da fatto illecito-la dimostrazione dell'attivita lesiva
dell'altrui diritto e del nesso, di causalitd tra la condotta ed il danno incombe al
danneggiato, con la conseguenza che l'ambiguita od incertezza degli. elementi.di
Jatto che sorreggono la ipretesd non possono risolversi .in danno della parte che
non- € tenuta.all'onere della prova» (38). .- . :

L’applicazione di questa norma aila [fattispecie in esame non pud che con-
durre a rigettare la. domanda di risarcimentof del, danno da .invaliditi perma-
nente nel caso il.cui il danneggiato non-riesca a dar prova dell’effettiva sussi-
stenza di questa, per cui risulta evidente che ritenere invece sussistente un’inva-

J 0 ‘

. Y . L.

(34) BrONDOLO - FARNETI, op. cit., 284; nello stesso senso, BARGAGNA - CANALE - Consi-
GLIERE - PALMIER] - RONCH], op. cil., 82. : Lpe .

(35),. ComogLIO, op. cit., 94; AN.DRllOLI, Diritto processuale civile, Napoli, 1979, 1, 246; LiEB-
MANN, op. cit., 11, 89. i o

(36) CoMoaLIo, bp. cit., 97. Nello stesso senso TARUPFO, voce onere della prova, in Digesto
discipline privatistiche, Sezione Civile, XII1, 72-74: «se un fatto rilevante risulta non provato, le re-
gole sull’'onere della prova trovane applicazione eome criteri per stabilire quale parte debba soppor-
tarne le conseguenze negative» e quindi « Fonere deila provay & una «regola di giudizio» che «if giu-
dice adotta... al fine di decidere sulla ‘vittoria o soccombenza delle parti»; analogamente PATTI, op.
cit, 9 «l'art.’2697 c.c., in definitiva... implicitamente distribuisce i rischio del mancato convinci-
mento del giudice », o

(37) Sarvi, La responsabilitd eivile, Milano, 1998, 178; Bianca, La responsabilitd, in Diritto
Civile, ¥V, Milano, 1994, 163.

(38) Cass. civ., 11 gennaio 1982, n. 103, in Giust. civ. Mass., 1982, fasc. 1: in dottrina si veda,
da ultimo: GIANNINI - PogLiaN:, op. cit., 83.
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lidita di cui non sia stata data prova certa, equivale ad un’indebita inversione
della regola di giudizio dettata dall’art. 2697 c.c., che non pudcerto esser giu-
stificata da una pur-possibile «difficoltd ».della prova. - - .. - .

Né a riguardo di quest’ultima puo.esser invocato; il ricorso all’equitd, previ-
sto dalPart. 1226 c.c. per la sola determinazione del « preciso ammontare» del
danno, nel caso la prova di questo si presentiimpossibile; e non certo per Pwesi-
stenza » del danno; anzi, I'applicazione della norma in questione &« ammissibile
solo quando il danno sia certo nella sua esistenza ontologica, pur non potendo:es-
sere provato nel.suo preciso ammontare» (39). . . "

La conclusione & che il rischio attinente alla difficoltd della prova grava
sulla parte che ne. ¢ onerata, per cui la reiezione della sua domanda nel caso
1a prova del fatto costituitivo del suo diritto non sia raggiunta ¢ un.effetto pro-
prio della norma posta dall’art. 2697 c.c. € non.una sorta di anomalia da «cor-
reggere» con « prassi medico-legali di comodo ».del genere anzidetto. .

PR 3

7. I soggetti afferti da patologie preesistenti‘e I« aggravamento » di queste-a
seguito del « colpo di frusta». — Una notaziorie particolare va fattay poi,a-pro-
posito di una casistica assai frequente nella pratica, quelia che si verifica quando

"asserita invaliditd permanente da «celpo di frusta» si «sovrappone» ad una
preesistente situazione patologica del danneggiato (artrosi cérvicale o altre pa-
tologie del rachide). . o ' . -

Anche in questo caso & frequente una valutazione medico legale in termini
di accertamento positivo di postumi da «colpo di frusta» consistenti nell’«ag-
gravamento» della preesistente condizione psicofisica del periziato. v - -

Tale giudizio & sicuramente ammissibile in quei casi in cui-esistano referti
clinici che evidenzino con chiarezza la situazione preesistente al'«colpo di* fru-
sta» e consentano di raffrontare quest’uitima con quella sussegiente a. tale
evento: in questo caso il consulente d’ufficio «deducente» ben potra interpre-
tare le prove offertegli dalla parte per rilevare un «aggravamento» ed indicarne
i termini quantitativi. ' R : Y

Non altrettanto egli potra fare, invece, quando non sia offerta-alla-sna‘va-~
lutazione alcuna prova che documenti lo stato di salute del periziato anteriore
all’evento — «colpo di frusta», poiché, in tal caso, evidentemente, il jpredetto
raffronto non & possibile e quindi non puo ritenersi data la-prova -dell’«aggra-
vamento », né €ssd puo ‘presumersi, per le ragioni. anzidette; salvo, ovviamente,
il caso in cui i referti clinici di data posteriore all’evento predetto o'I’esame
obiettivo non evidenzino lesioni «sicuramente» non attribuibili alla patologia
preesistente e causalmente ¢ompatibili col solo colpo di frusta patito dal dan-
neggiato. . L .

E cid che ha concluso il consulente d’ufficio medico-legdle incaricato dal
" Giudice di Pace di Bologna, come si legge nella motivazioné della se_qienza an-
notata: «non emergono elementi tali per ritenere con fondamento, ossia con i cri-
teri della certezza o della alta probabilitd, che l'evento in discussione abbia pro-
dotto danni anatomici permanenti, né una variazione anatomica peggiorativa di
una condizione patologica preesistente & questo Sinistro». S '

L’ambiguita di questa particolare fattispecie ¢ stata ribadita pure dai piu re-
centi studi di medicina legale, che hanno posto in evidenza come «la preesi-

(39) Cass. civ., n. 69/1986 ¢ n. 3977/1982 citate.
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stenza di alterazioni spondiloartosiche pué concorrerenel determinismo della sud-
detta sintomatologia e d'altra parte puo anche giustificarla’ di per:sé»(40). -
Anche in‘questo caso la «difficoltd » della prova, in'maricanza di elementi di
raffronto con la condizione psicofisica guio. ante 0.di sicura riferibilita al trauma
da «colpo di frusta», non pué che risolversi i’ danno. della parte-sulla quale
grava I'onere della prova, come giustamente -ha ritenuto il Giudice di Pace di
Bologna su conforme parere del suo consulente d’ufficio. .

‘8. * La prova del nesso di causalitd. — Solo una volta che sia stata provata
lesistenza di una menomdzione del rachide o di altri ‘apparati si porrd il pro-
blema della prova del nesso di cansaliti fra questa’e I'evento'traumatico di
cui'si.dudle il periziato.’ R foen e T
" L’onére della‘prova, sécondo i principi generali dianzi ricordati,‘grava ariche
in tal caso’$ul danneggiato. P SRR

Qiiestoaspetto, anch’esso di norma trascurato, dovrd invece -esser tenuto
ben presetite ‘dal consulente’ d’ufficio medico legale, se non altre-a causa della
notoria diffusione delle patologie del tratto superiore della ctlofita vertebrale,
specialfnente’ di natura artrosica, e degli apparati connessi.

" L'ausiliatio ‘dovra pertanto pervenire ad un giudizio di «certezza » relativa-
mehte alla causa dei disturbi di cii sia stata accertata Pesistenza, nel senso che
questi siano attribuibili al «colpo di frusta» e non ad aitre cause patogene.

Non sempre tale parere sara agevole, per il fatto che molti fra i sintomi ed i
segni clinici rilevabili, al riguardo sono «aspecifici» e DPOSSONo pertanto:essere
connessi a patologie del rachide di..origine:non «traumatica, .diverse .dunque
dal «colpo di frusta» (e cid a tacer del fatto che potrebbero esser stati cagionati
anche da un trauma diverso da quello oggetto del processo).

! donsilente’d"ffitio doved qUifdi fir ricofso allapplicaziciie rigorosa dei
criteri medico logali per indagare, se,possa raggiungersi,un gindizio di cerfezza
nei, termini anzidetti; fra questi non dovra esser negletto quello dell’cidoneita
lesivan dell’evento, in relazione alle modalitd con le quali quest’ultimo si-é ve-
rificato ed-all'intensita dell’urto (41)-" -~ - .. IR RS (R Y

Y

Quest’ultima potra esser desunta non solo dalle circostanze di fatto gid al-

trimenti acquisite al processo, ma anche dallo specifico parere di un esperto; da
rendersi ‘ix;_,gqllggiq col medico legale o da" acquisire preventivamente g questo,
in maniera che esso possa comunque fornire utili.elementi di giudizio in propo-
sito all’ausiliario. medico legale. T ‘

- Al riguardo si disoute dell’attendibilita degli studi biomeccanici realizzati
specialmente in altri paesi-e del loro rapporto col parere del medico legale (42),
certo e chie’ 'utilizzo dell’apporto destrittivo e valutativo dell’esperto di cinema-
tica e biomeéccanica ai fini' della valitazione sul resso di causalitd, se corrétta-
mente impostato, appare un fondamentale ausilio per il medico legale, special-
mente nei non rari casi di dubbia interpretazione (43).

-

! {40) BARGAGNA'- CANALE - CONSIGLIERE - PALMIERI - Roricm, op. cit., 81.

“(41) A guesto riguardo si veda: Trib. Bologna, 17 aprile 1996, in questa Rivista, retro, 155,
con nota.di G. GIANNINL - e e . L

(42) BARGAGNA - CANALE - CONSIGLIERE - PALMIERI - RoncHr, op. cit., 83; VASAPOLLO, op.

cit., 270. - - ’

(43) Sull'apporto della consulenza « bioingegneristica» si veda: GAROFALO, La CTU ergono-
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8. Conclusioni. — Per concludere queste note sembra necessario rammen-
tare che la problematica in questione, al di 14 della modesta importanza eco-
nomica delle singole controversie, -toinvolge ormai valori complessivi di rag-
guardevole entitda ed implica un cospicuo’ aggravio del -carico: giudiziario,
per cui merita sicuramente una miglior attenzione di quella che le ¢ stata sino
ad oggi destinata, sia sotto il :.profilo squisitamente teorico che nella prassi

,giudiziaria.

In secondo luogo pare opportuno ewdenmare I’xmportanza del doveroso
controllo che lg corti dovrebbero esercitare sulle conclusioni dei consulenti d’uf-
ficio, al fine di riscontrarne la rispondenza ai limiti del mandato loro affidato ¢
la congruitd rispetto ai fatti positivamente provati.

Tale controllo, se efficacemente esercitato, produn'ebbe megho e .pil., dl
qualsiasi espediente (44) I'effetto di correggere errori ed arbitri laddove questi
si verifichino, scoraggiando il perpetuarsi di quella «prassi di comodo» univer-
salmente nota, la quale per riconoscere « paco a tutti» finisce per creare un.«in-
tuitivo pregiudizio per coloro, in realtd non molti, che sono effettivamente porta-
tori di un danno pit consistente» (45),

GIAN PaoLo MIoTTO
Avvocato in Treviso
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H produttore di una bottiglia di acqua minerale é responsabile oggettivamente, ai sensi
del d.P.R. n. 224/1988 del danno subito dal consumatore in segiito all esploswne della
stessa.

L’accertamento della difetiositd del prodotte messo in cammerao dal fabbncame ri-
sulta, infatti, sufficiente a ritenere lo stesso responsabile del dannd riportato dal consuma-
tore, ove non risulti alcuna delle ésimenti previste nell'art. 6 del d.P.R. n. 224/1988.

Conseguentemente, vista la natura obiettiva della responsabilitd, non pud ritenersi ri-

sarcibile il danno morale che necessita normalmente dell’accertamento in concreto della

1

mica: rapporto tra violenza dell'urio e micropermanenti, relazione al Convegno dei Giudici di Pace
di Milano in collaborazione con I'"ANIA, Mllano, 25 marzo 1998.

(44) Da pil parti si é suggerito come «unico strumento di contenimenio del fenomeno delle
micropermanenti» I'attribuzione di un «risarcimento modesto» (GIANNINI, Micropermanenti e cosi
sia, in questa Rivista, retro, 164; BRONDOLO - FARNETI, op.. cit., 287) Purtroppo un simile rimedio,
ancorché fosse dll’fusamente attnato dalla giurisprudenzae di mento, appare difficilmente motiva-
bile sul piano teorico ¢ sarebbe sempre soggetto ad una spinta «rivalutativa» alla quale, per molte
ragioni, pare quanto meno dubbio possa resistere nel lungo penodo

(45) BRONDOLO - FARNETI, op. cit., 285.




